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Forskere sikrer korrekt anforelse af forfatterskab og citering!
(cf. ECoC 2017, p.7)

Beskrivelse og baggrund

Denne lzeringsenhed:

Introducerer forskere for regler omhandlende
publikation

En fortaler for
forskningsintegritiet

Fremmer forstaelsen for forfatterskab Tomasz Sulej

Udfordrer forskere til at leere, hvordan regler Noal d
om publicering kan varierer inden for ﬁg eor

forskellige discipliner

Akademisk Skrivning;
Laegger vaegt pa vigtigheden af Forfatterreekkefolge; Selv-plagiat;
korrekt publicering indenfor Publiceringsregler; Uredelighed indenfor
forskning Publicering; Forfatterskab, Citering

Denne enhed er blevet udarbejdet til interdisciplineere laeringsgrupper.

Laeringsmal Laeringstrin

1 Forklar forfatterraekkefalge Bliv fortrolig med emnet
indenfor din disciplin

Sammenlign forskellige regler for Dyk ned i en interessant historie

forfatterraekkefalge mellem

forskellige discipliner Diskuter forskellige regler for

forfatterraekkefalge
Anerkende forskellige

publiceringsregler Deltag i en historiefortzelling

Forsta formalet med publicering
indenfor forskning

A WODN

Reflekter over formalet med publicering

AR WN =

“Palidelighed indenfor for forskning omfatter ogsa, at alle der har bidraget til
forskningsarbejdet skal naevnes.” (Tomasz Sulej, en fortaler for forskningsintegritet)

Dette projekt modtager finansiering fra EU's forsknings- og innovationsprogram Horizon
2020 under bevillingsnummer 824488
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‘ e’ , 1 Bliv fortrolig med emnet:

AR822

4 Deltag i en historiefortaelling:

Forfatter: Julia Priess-Buchheit
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Oversat af: Torben Nielsen

European Code
of Conduct for
Research Integrity:

Hjemmearbejde (for timen) eller lsesesession

Laes afsnittet om ,,publication and dissemination“i “The
European Code of Conduct for Research Integrity”.

Droft betydningen af ukendte ord.

Dyk ned i en interessant historie:

Laes eller genlaes Hannahs protokol og beskriv kort hvad
der skete pa madet. Forestil dig nu felgende:

Hannah sidder roligt i sin stol og leeser en videnskabelig artikel udgivet for to
maneder siden. | artiklen forklarer forfatterne begrebet ,tveerfaglighed”. Artiklen

viser, hvordan forskellige forskere definerer dette felt. Ved at tilfgje de seneste
resultater fra en Australsk forsker, har artiklen bidraget med en ny made at anskue
emnet, og den har allerede modtaget bemaerkelsesvaerdig opmaerksomhed.
Kombinationen af disse fund vil danne grundlag for helt ny viden, teenker Hannah. Hendes
finger stryger hen over listen af forfattere i toppen af artiklen. Disse navne repraesenterer
starten pa en ny aera inden for tveerfaglighed. De har alle gjort vigtige bidrag til denne nye
made at teenke pa.

Diskuter forskellige regler for forfatterraekkefolge:

Dan grupper af 3 til 4 studerende fra forskellige discipliner. Forklar for resten af gruppen
hvilke regler der gaelder om forfatterraekkefalge inden for din disciplin. | skal skiftes til at
snakke! Drgft forskelle i stader pa.

Uredelighed indenfor publicering kan vise

¢

@ svarene ned | jeres .
® notesbog:

@
A

Forestil jer at | er en gruppe af forskere i et
tvaerfagligt projekt. | har lige faet de seneste nye
resultater fra jeres tre farste delprojekter. Det fejrer |
og beslutter, at | vil kommunikere og publicere jeres
arbejde.

Skriv en kort fortaelling, der begynder med
felgende saetning:

»Selv pa lang afstand, kunne alle se at gruppen
bestod af forskere med forskellig baggrund der
fejrede noget.“

Inkluder tre af de felgende emner i jeres historie:

e ansvar for indholdet .
 forfatterreekkefolge .

» oplysning om

interessekonflikter fra andre

Laes jeres historie hgjt!

signifikant bidrag

anerkendelse af det vigtige
arbejde og intellektuelle bidrag

sig pa folgende mader:

Manipulering af forfatterskab eller nedsaettende tale om
andre forskeres rolle i publikationer.

.Re-publicering af markante dele af egene tidligere
publiceringer, herunder oversaettelser, uden behgrig
anerkendelse eller citering af det originale arbejde (‘selv-
plagiat’)

Selektiv citering for at fremme egne fund eller for at
behage redaktgrer, anmeldere eller kolleger.

Tilbageholdelse af forskningsresultater.

Tillade fonde/sponsorer at szette uafhaengigheden i
forskningsprocessen og rapporteringen af resultater pa
spil og herved introducere eller udbrede bias.

Ungdvendig ekspandering af et studies litteraturliste.”
(ECoC, 2017, p.8)

* rettidig, aben, transparent og
praecis kommunikation

* overvejelser om og validering
af negative eller ikke-
signifikante resultater

Droft nogle af publiceringsreglerne fra jeres disciplin. Er | usikre pa nogle af reglerne? Afklar pa

klassen, hvordan man arbejder videre med en publicering.

@ Droft de folgende .
1‘ sporgsmal pa

J, klassen og skriv .

Reflekter over formalet med publicering:

Hvad var de tre vigtigste publiceringsregler, som blev droftet i
denne time?

Hvorfor er publicering af forskning vigtigt?
Hvorfor har vi brug for regler omkring publicering af forskning?


https://doi.org/10.5281/zenodo.3384737
https://doi.org/10.5281/zenodo.3384737
https://www.allea.org/wp-content/uploads/2017/05/ALLEA-European-Code-of-Conduct-for-Research-Integrity-2017.pdf

	Y5
	Slide Number 2

